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Saapuvilla olleet jasenet
Paivo Kuusisto, puheenjohtaja
Tiia Kaukolampi, 1. varapuheenjohtaja
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Pasi Huuhtanen

Muut saapuvilla olleet
Juho Salonen, tiedonhallinnan suunnittelija, sihteeri
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§37
Kokouksen laillisuus ja paatosvaltaisuus

Todetaan lasndaolijat.

Ehdotus
Esittelija: Johanna Aho, johtava rakennustarkastaja

Kokous todetaan laillisesti koolle kutsutuksi ja paatosvaltaiseksi.
Paatos
Kokous todettiin laillisesti koolle kutsutuksi ja paatosvaltaiseksi.
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§38
Péytakirjan tarkastus

Poytakirjan tarkastajien valinta.

Ehdotus
Esittelija: Johanna Aho, johtava rakennustarkastaja

Valitaan taman kokouksen poytakirjan tarkastajiksi jasenet Tiia Kaukolampi ja Anne
Vahatalo

Paatos

Valittiin taman kokouksen poytakirjan tarkastajiksi jasenet Tiia Kaukolampi ja Anne
Vahatalo
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Rakennusvalvontajaosto, § 34,08.10.2019
Rakennusvalvontajaosto, § 39, 05.11.2019

§39

Oikaisuvaatimus tilapaiseen rakennuslupaan 19-0318-TIL

TUUDNO-2019-1841

Rakennusvalvontajaosto, 08.10.2019, § 34

Liitteet

Valmistelijat / lisatiedot:
Johanna Aho
johanna.aho@tuusula.fi
johtava rakennustarkastaja

1 Asemapiirros, lupa 19-0318-TIL

2 Lupapaatos 19-0318-TIL

3 Yhdistelmapiirros, lupa 19-0318-TIL

4 11.9.2019 oikaisuvaatimus viranhaltijapaatdkseen, lupatunnus 19-0318-TI

Johtava rakennustarkastaja on tehnyt 4.9.2019 kielteisen lupapaatdksen 19-0318-TIL 8
453 (Lupapaatos 19-0318-TIL). Lupapaatos koskee talousrakennuksen laajentamista
tilapaisella laajennuksella kiinteistolle 858-411-0014-0065, rakennuspaikan osoite
Kratinkalliontie 61. Hakija on jattanyt paatoksesta oikaisuvaatimuksen, jonka sisalto
on yksinkertaisuudessaan seuraava: Paatds on kumottava.

Oikaisuvaatimusta perustellaan seuraavasti:

Nykyinen julkisivu ei muutu, rakennuksessa olevan kayttoullakon alakatto on nostettu
metrilla ja rakennuksen pohjoispuolelle on rakennettu 5x15m lisasiipi toimisto ja
metallintydsto kayttoon. Tiloissa toimii Constlog Oy:n toimisto, 30 hengen luentosali,
yrityksen varasto ja huoltotiloja. Tiloissa tyoskentelee paivittain kaksi ihmista eli tilat
ovat yritykselleni tarpeeseen.

Perustelu 1:

MRL 171 § Poikkeamistoimivalta ja poikkeamisen edellytykset

Kunta voi erityisestd syystd myontdd poikkeuksen tdssa laissa saddetyistd tai sen nojalla
annetuista rakentamista tai muuta toimenpidettd koskevista sGdnnéksistd, méadrdyksistd,
kielloista ja muista rajoituksista.

® Voi siis myontaa poikkeuksen, eli ei ole pakko kieltaa.
Poikkeamista ei kuitenkaan saa myoéntdaa, jos se

1. aiheuttaa haittaa kaavoitukselle

® Miten ko. rakennus haittaa kaavoitusta, koska suurelle osalle rakennusta on ollut
lupa? Kasittaakseni kunta ei kaavoita yksityisen maita ja toistaiseksi minulla ei
ole aikomustakaan myyda tilaa kunnalle.

® Enymmarra miten ko. rakennus haittaa alueen muuta jarjestelya.
Yhdyskuntakehityksen kannalta rakennus ei ole haitallinen, koska alueella on jo
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vastaavaa tydpaikka-alue rakentamista. Kuten maakuntakaavan mukaan pitaa
ollakin.
Alueella ei ole rakennuskieltoa, joten kaavaa ei ole Iahiaikoina tulossa.

. vaikeuttaa luonnonsuojelun tavoitteiden saavuttamista

Oleva rakennus ei vaikeuta luonnonsuojelullisia tavoitteita millaan tavalla.

. Vaikeuttaa rakennetun ympdriston suojelemista koskevien tavoitteiden saavuttamista

En vain ymmarra, miten aiemmin maaratty purkupaatos auttaisi rakennetun
ympariston suojelua, ennemmin se on rikkomista.

. johtaa vaikutuksiltaan merkittavéédn rakentamiseen tai muutoin aiheuttaa

merkittavid haitallisia ympdristé- tai muita vaikutuksia.

Mika on merkittavaa rakentamista? Lapsille risumaja on merkittava rakennus,
mutta yrityskayttddn tehty n.195 m2 laajennus ei mielestani viela ole kovin
merkittavaa rakentamista. Kiinteistdssa olevaa tilaa voidaan kayttaa alueen
asukkaiden kokoontumispaikkana, esim. tiehoitokunnan kokoukset seka
yritykseni toimialaan kuuluvien turvallisuuskorttikoulutuksien pitopaikkana ja
ylipaataan Tuusulan kuntaan veroja maksavan yrityksen toimistona ja varasto-
seka tuotanto tilana.

Tilan koko on 18078 m2 ja jos tehokkuusluku olisi 0,05 niin rakennusoikeutta
olisi vield runsaasti jaljella

Perustelu 2:

MRL 176 § Tilapdinen rakennus

Mika on viranhaltijan mielesta pysyva rakennus? Lahes kaikki Tuusulan koulut,
Kunnantalo, ostoskeskus ja monta muuta rakennusta on saaneet pysyvan luvan,
mutta odottavat nyt purkutuomiota, joten vaikka niissa on vahvat perustukset ja
vankka runko, niin silti niistd on tulossa vain valiaikaisia rakennuksia. Mielestani
rakennus, mihin haetaan lupaa, ei ole kulttuurihistoriallisesti niin arvokas, ettei
sita voisi purkaa, jos alueelle tulisi joskus kaava ja maa-alueen uusi omistaja
haluaisi rakentaa tilan alueelle suuremmalla tehokkuusluvulla kuin mita
kyseiselle alueelle nyt on saanut rakentaa.

Laajennustilat eivat itsessaan ole kovin arvokkaat, mutta vastaavien tilojen
vuokraaminen maksaa rahaa ja koska yrityksen omistajalla on jo olemassa
olevat tilat, on liiketaloudellisesti tyhmaa jattaa ko. tiloja kayttamatta, niin kauan
kuin tilat palvelevat yrityksen toimintaa. Tilat eivat kuitenkaan tule riittamaan
yritykselle montaa vuotta. Vastaavan kokoinen pressuhalli maksaa
todennakdisesti enemman kuin laajennuksiin on kaytetty rahaa.

Perustelu 3:

MRL 43 § Rakentamis- ja toimenpiderajoitukset 1 mom.

Lupaa rakennuksen rakentamiseen ei saa myontdd siten, ettd vaikeutetaan yleiskaavan
toteutumista. Lupa on kuitenkin mydnnettavd, jos yleiskaavasta johtuvasta luvan
epddmisestd aiheutuisi hakijalle huomattavaa haittaa eikéd kunta tai, milloin alue on
katsottava varatuksi muun julkisyhteisén tarkoituksiin, tdmé lunasta aluetta tai suorita
haitasta kohtuullista korvausta (ehdollinen rakentamisrajoitus). Haittaa arvosteltaessa ei
oteta huomioon omistussuhteissa yleiskaavan hyvéksymisen jalkeen tapahtuneita
muutoksia, ellei niitd ole tehty yleiskaavan toteuttamista varten.
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® Luvan mydntamatta jattaminen aiheuttaa hakijalle huomattavaa haitan luvan
hakijan yritystoimintaan. Yritys joutuu hankkimaan uudet tilat muualta.
Aiheuttaa kustannuksia logistisia muutoksia.
Perustelu 4:

MRL 16 § Suunnittelutarvealue

Suunnittelutarvealueella tarkoitetaan aluetta, jonka kéyttéon liittyvien tarpeiden
tyydyttamiseksi on syytd ryhtyad erityisiin toimenpiteisiin, kuten teiden, vesijohdon tai
viemdrin rakentamiseen taikka vapaa-alueiden jérjestamiseen.

® Kunnalla ei ole tietadkseni tarkoitusta rakentaa alueelle tieta, viemaria tai
vesijohtoa. Jos nain on, niin olisi toki kohteliasta informoida maanomistajia.
Suunnittelutarvealuetta koskevia sGdnnéksid sovelletaan myés sellaiseen rakentamiseen,
joka ympdristdvaikutusten merkittdvyyden vuoksi edellyttad tavanomaista lupamenettelyé
laajempaa harkintaa.

® Tahan kohtaan paatosta ei voi perustella, koska kysymyksessa alakaton nosto

olemassa olevan rungon sisalla ei mielestani aiheuta suuria
ymparistovaikutuksia kuten ei myodskaan rakennuksen "elintasosiipi”

Kunta voi oikeusvaikutteisessa yleiskaavassa tai rakennusjérjestyksessé osoittaa

suunnittelutarvealueeksi myos alueen, jolla sen sijainnin vuoksi on odotettavissa

suunnittelua edellyttdvad yhdyskuntakehitysté tai jolla erityisten ympdristoarvojen tai

ympdristohaittojen vuoksi on tarpeen suunnitella maankdéyttéad. Yleiskaavan tai

rakennusjérjestyksen mddrdys alueen osoittamisesta suunnittelutarvealueeksi on voimassa

enintadn 10 vuotta kerrallaan.

® Edellinen 10 -vuotis kausi on lopuillaan eli aikooko kunta rajoittaa edelleen
toiset 10 vuotta alueen kehittymista.
Oikaisuvaatimus on kokonaisuudessaan liitteena (11.9.2019 oikaisuvaatimus
viranhaltijapaatokseen, lupatunnus 19-0318-TIL)

Esittelijan vastine oikaisuvaatimuksessa esitettyihin perusteluihin:
Hankkeen taustaa:

Hylatty lupahakemus koski olevan 150 kem? kokoisen talousrakennuksen
laajentamista varastotiloilla ja varaston ylakerran muuttamista koulutus- ja
sosiaalitiloiksi. Tilapaisella luvalla haetut laajennukset on jo toteutettu ja
kayttdonotettu ilman viranomaisen lupaa ja hyvaksyntaa. Tilapaista lupaa haettiin
viideksi vuodeksi. Hakija perusteli tilapaista tarvetta seuraavasti: "Tilapdista lupaa
perustellaan omistajan yritystoiminnan laajentumisesta aiheutuneella valiaikaisella
tilantarpeella. Valiaikaisen tilantarpeen jalkeen on yritystoiminta tarkoitus myyda tai
siirtaa kokonaan pois kiinteistolta, jolloin tilantarve poistuu.”

Alueella on oikeusvaikuttein Ruotsinkyla-Myllykyla osayleiskaava, missa merkintana on
MT-3, jolla sallitaan maa- ja metsataloutta palveleva rakentaminen ja
hajarakentaminen. Rakennuspaikan pinta-ala on 1,8078 ha.

Varastorakennukselle (asumista palvelevalle talousrakennukselle) on mydnnetty
rakennuslupa 15.10.2008. Loppukatselmus on pidetty 12.3.2009. Valvontatarkastaja
on todennut 10.9.2014, etta tata rakennusta on laajennettu ilman asianmukaisia lupia
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(puuttuu tarvittava poikkeamispaatos, suunnittelutarveratkaisu ja rakennuslupa).
Tarkastajan tekeman poytakirjan mukaan luvaton rakentaminen koskee varaston
toiseen kerrokseen tehtya sauna-, keittio- ja kokoustiloja seka parveketta. Lisaksi
rakennusta on ilman lupaa laajennettu ensimmaiseen kerrokseen, johon on sijoitettu
varasto- ja toimistotiloja. Mydhemmin on selvitetty, etta luvatonta laajentamista on
tehty ensimmaiseen ja toiseen kerrokseen yhteensa 197 m2.

[lIman lupaa tehdyille laajennuksille on haettu suunnittelutarveratkaisua ja
poikkeamispaatosta kaksi kertaa. Kaavoituspaallikké on tehnyt viimeisimman edella
mainitun paatoksen 17.6.2015 kielteisend. Tasta on valitettu Helsingin hallinto-
oikeuteen, mika on antanut ratkaisunsa 18.5.2016. Valitus on hylatty ja kielteinen
ratkaisu pysytetty.

Luvattomaan rakentamiseen on puututtu pakotetoimin. Rakennuslautakunta on
13.12.2016 velvoittanut kiinteiston omistajaa purkamaan ja poistamaan voimassa
olevan rakennusluvan vastaisesti toteutettu varastorakennuksen laajennus ja
varastorakennuksen toinen kerros. Velvoitteelle on asetettu 4000 € uhkasakko.
Paatoksesta on valitettu Helsingin hallinto-oikeuteen. HHO pysytti
rakennuslautakunnan paatdksen 15.6.2017. Rakennusvalvontajaos on tuominnut
taman uhkasakon maksettavaksi 26.3.2019.

Vastineet esitettyihin perusteluihin:
Perustelu 1:
MRL 171 § Poikkeamistoimivalta ja poikkeamisen edellytykset

Kyseisen pykalan perusteella kunta voi erityisista syista myéntaa poikkeamisen.
Poikkeamista ei kuitenkaan saa mydntaa, jos se aiheuttaa haittaa kaavoitukselle,
kaavan toteuttamiselle tai alueiden kaytén muulle jarjestamiselle. Hanke ei saa
mydskaan johtaa vaikutuksiltaan merkittavaan rakentamiseen. Nama kohdat on
Helsingin hallinto-oikeuden paatoksen mukaisesti tutkittu. Helsingin hallinto-oikeus on
hylatessaan poikkeamis- ja suunnittelutarveratkaisuista tehdyt valitukset esittanyt
perusteenaan mm., ettd hankkeen toteuttaminen aiheuttaa haittaa kaavoitukselle ja
alueiden kayton muulle jarjestamiselle. Edellytyksia myonteiselle paatdkselle ei ole
ollut, vaan hankkeen toteuttamiskelpoisuus tulee ratkaista asemakaavassa, jossa
voidaan ottaa huomioon muidenkin maanomistajien ja koko alueen maankaytoélliset
tarpeet. Kaavoitus on todennut taman saman lupahakemukseen pyydetyssa
lausunnossa. Nain ollen poikkeamisen edellytyksia ei ole ollut.

Perustelu 2:
MRL 176 § Tilapdinen rakennus

Haettu laajennus ei tayta tilapaisen rakennuksen ominaisuuksia, vaikka hakija sita
yrittaa perustella. Hakijan perustelut pohjautuvat kayttotarkoitukseen, ei laajennuksen
rakentamiseen, jolle ei siis ole jo lupaa. MRL 176 8:n mukaan tilapaisen rakennuksen
tulee olla luonteeltaan tilapainen. Laki viittaa talta osin rakennuksen rakenteeseen,
arvoon ja kayttotarkoitukseen. Kysymys on kokonaisharkinnasta, jossa tarkastellaan
kaikkia edella mainittuja elementteja yhdessa. Tilapaisena rakennuksena ei voitane
pitaa sellaista rakennusta, joka (perustukset, pinta-ala, lujuus, kestavyys,
rakennusmateriaali) on sellainen, etta rakennus ei erotu pysyvasta rakennuksesta.
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Arvoltaan tilapainen rakennus on useimmiten vahaarvoisempi kuin pysyva rakennus.
Pysyvan rakennuksen osaa ei voida pitaa tilapdisena rakennuksena. Kaytannossa
tilapaisiin rakennuksiin liittyy useimmiten helppo siirrettavyys paikasta toiseen.

Lainsaadanto velvoittaa hakijaa esittamaan perusteltu sille, miksi rakennus on
tarkoitettu pysytettavaksi paikallaan vain korkeintaan viiden vuoden ajan. Hakija
perustelee tilapaista lupaa omistajan yritystoiminnan laajentumisesta aiheutuneella
valiaikaisella tilantarpeella. Valiaikaisen tilantarpeen jalkeen on yritystoiminta
tarkoitus myyda tai siirtad kokonaan pois kiinteistolta, jolloin tilantarve poistuu. Hakija
ei ole perusteluissa ottanut kantaa laajennuksen poistamiseen, ainoastaan kaytén
tarpeen poistumiseen.

Hakijan velvollisuus on myds perustella, etta rakennus tayttaa tilapaisen rakennuksen
kaikki tunnusmerkit (rakenne, arvo ja kayttotarkoitus). Hakija ei ole esittanyt talta osin
mitaan perusteluja. Haettu tilapainen rakennus on osa olevaa rakennusta.
Rakenteellisesti rakennus on rakennettu pysyvan rakennuksen ominaispiirteita
noudattaen. Myods haetut poikkeamis- ja suunnittelutarveratkaisut osoittavat, etta
kyseessa ei ole tilapdinen rakennus.

Kaavoittaja esittaa lausunnossaan, ettei se puolla hanketta. Kaavoituksen nakemyksen
mukaan tilapdinen lupa ei poikkea pysyvasta luvasta. Hankkeelle on haettu
useamman kerran pysyvaa ratkaisua poikkeamis- ja suunnittelutarveratkaisuilla, joita
ei ole myonnetty.

Luvaton rakentaminen on todettu jo 10.9.2014 valvontatarkastajan kaynnillg, joten se
on ollut jo 5 vuoden paikallaan/olemassa.

Kaavoituksen ja Helsingin hallinto-oikeuden ratkaisuihin viitaten kyseessa on niin laaja
rakentaminen, mihin ei saa MRL 171 § 2 momentin mukaan myontaa tilapaistakaan
lupaa.

Perustelu 3:
MRL 43 § Rakentamis- ja toimenpiderajoitukset 1 mom.

Tilapaisen rakennuksen myontamisedellytykset maaraytyvat MRL 176 § ja MRL 171 § 2.
mom. mukaisesti. MRL 43 8 ei liity tilapaisen rakennuksen mydntamisedellytyksiin.

Perustelu 4:
MRL 16 & Suunnittelutarvealue

Tuusulan kunnan rakennusjarjestyksessa on luvussa 5 todettu seuraavaa:

Tuusulan kunnan asemakaavoittamaton alue on maankdéytté- ja rakennuslain 16 &:n
tarkoittamaa suunnittelutarvealuetta. Edelld madritellyn alueen ulkopuolelle jad ranta-
alueet, joilla suunnittelutarpeesta sdddetddn maankaytto- ja rakennuslain 72 8:ssé.
Rakennusjdrjestyksen mdédrdys alueen osoittamisesta suunnittelutarvealueeksi on voimassa
enintddn 10 vuotta kerrallaan.

Rakennusjarjestys on astunut voimaan 20.3.2018, joten lain maaraama 10 vuoden
maaraaika ulottuu vuoteen 2028 saakka. Hakemuksen alainen kiinteisto sijoittuu nain
ollen suunnittelutarvealueelle, jolloin vahaista suurempi rakennuksen laajentaminen
edellyttaa suunnittelutarveharkintaa. Haettu 197 m? laajennus on olevaan
rakennukseen vahaista suurempi, silld laajennus nostaa rakennuksen kerrosalan
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myonnetysta 150 kem? 333 kemz:iin. Kaavoitus ei ole mydntanyt
suunnittelutarveratkaisua, vaikka sita on haettu kahdesti. Toisaalta tilapainen lupa
ratkaistaan MRL 176 8:n mukaisesti.

Esittelijan johtopaatékset:

Johtava rakennustarkastaja toteaa, etta tilapaisen rakennusluvan myontamisen
edellytykset eivat tayty. Hanke ei selvastikaan ole rakenteeltaan,
kayttdtarkoitukseltaan eika arvoltaan sellainen, mika on tarkoitettu pidettavaksi vain
viiden vuoden ajan. Talle samalle rakentamiselle on haettu pysyvaa lupaa
(poikkeaminen ja suunnittelutarveratkaisu), mutta sita ei ole saatu. Tamakin osittaa,
etta kyse on pysyvasta rakentamisesta. Kyseessa on siis pysyva, jo toteutettu, luvaton
rakentaminen. Tilapaisella luvalla ei voida korvata pysyvaa rakentamista.

MRL 176 § ja 171 § 2. mom. mukaisista edellytyksista tilapaisia rakennuksia koskien
tarkeimmat liittyvat yleensa kaavoituksellisiin seikkoihin. Koska kaavoitus ja Helsingin
hallinto-oikeus ovat todenneet, ettd hankkeen toteuttaminen aiheuttaisi haittaa
kaavoitukselle ja alueiden kayton muulle jarjestamiselle, ei mydnteiselle paatokselle
ole ollut edellytyksia mydskaan suunnittelutarveharkinnan yhteydessa.

Hakija ei ole tuonut oikaisuvaatimuksessaan esille mitaan sellaisia seikkoja, joiden
johdosta lupa tulisi myontaa.

Liitteet:

Lupapaatos 19-0318-TIL

Asemapiirros, lupa 19-0318-TIL

Yhdistelmapiirros, lupa 19-0318-TIL

11.9.2019 oikaisuvaatimus viranhaltijapaatokseen, lupatunnus 19-0318-TIL

Ehdotus
Esittelija: Johanna Aho, johtava rakennustarkastaja

Rakennusvalvontajaos paattaa

® merkita tiedoksi oikaisuvaatimuksen liitteineen
® yhtya johtavan rakennustarkastajan ndkemykseen asiassa ja hylata
oikaisuvaatimuksen

Puheenjohtajan avattua keskustelun puheenjohtaja Paivd Kuusisto esitti asian
pdydalle jattamista seuraavaan kokoukseen. Jaosto hyvaksyi poydalle jattamisen
yksimielisesti.

Paatos

Rakennusvalvontajaosto paatti

® Puheenjohtaja Paivd Kuusiston esityksesta yksimielisesti jattaa asian poydalle
seuraavaan kokoukseen

Rakennusvalvontajaosto, 05.11.2019, § 39
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Liitteet

Valmistelija / lisatiedot:
Johanna Aho
johanna.aho@tuusula.fi
johtava rakennustarkastaja

1 11.9.2019 oikaisuvaatimus viranhaltijapaatékseen, lupatunnus 19-0318-TI
2 Asemapiirros, lupa 19-0318-TIL

3 Lupapaatos 19-0318-TIL

4 Yhdistelmapiirros, lupa 19-0318-TIL

Ehdotus
Esittelija: Johanna Aho, johtava rakennustarkastaja

Rakennusvalvontajaos paattaa

® merkita tiedoksi oikaisuvaatimuksen liitteineen
® yhtya johtavan rakennustarkastajan nakemykseen asiassa ja hylata
oikaisuvaatimuksen

Puheenjohtajan avattua keskustelun puheenjohtaja Paivd Kuusisto esitti seuraavan
muutosehdotuksen:

Lisataan paatokseen kohta:

® todeta, ettd asiassa voisi ehka viela selvittda mahdollisuutta, etta soveltuisiko
tilapainen luparatkaisu vain osaan jo luvitettua rakennusta. Mikali tallaista
mahdollisuutta halutaan selvittaa, niin hakijan tulee laittaa asia itse vireille, jonka
pohjalta asiaa tutkitaan
Muutosehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.

Paatos
Rakennusvalvontajaos paatti
® merkita tiedoksi oikaisuvaatimuksen liitteineen
® yhtya johtavan rakennustarkastajan nakemykseen asiassa ja hylata
oikaisuvaatimuksen
® todeta, ettd asiassa voisi ehka viela selvittaa mahdollisuutta, etta soveltuisiko
tilapainen luparatkaisu vain osaan jo luvitettua rakennusta. Mikali tallaista

mahdollisuutta halutaan selvittaa, niin hakijan tulee laittaa asia itse vireille, jonka
pohjalta asiaa tutkitaan.

Tiedoksi
Oikaisuvaatimuksen tekija, Pormestaristo
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§40

Oikaisuvaatimus toimenpidelupaan 19-0381-T

TUUDNo-2019-2127

Liitteet

Valmistelija / lisatiedot:
Johanna Aho
johanna.aho@tuusula.fi
johtava rakennustarkastaja

1 19-0381-T oikaisuvaatimus

2 Johtavan rakennustarkastajan lupapaatos 19-0381-T

3 Lupapaatoksen 19-0381-T yhteydessa hyvaksytty asemapiirustus

4 Lupapaatoksen 19-0381-T yhteydessa hyvaksytty pohjapiirros

5 Lupapaatdksen 19-0381-T yhteydessa hyvaksytyt julkisivut

6 Paatoksen 19-0381-T liite, naapurin Kalamiehenkuja 5 huomautus

7 Paatoksen 19-0381-T liite, naapurin kalamiehenkuja 7 huomautus

8 Paatoksen 19-0381-T liite, naapurin Onkipojankuja 2 huomautus

9 Paatoksen 19-0381-T liite, vastine Kalamiehenkuja 5 huomautukseen
10 Paatoksen 19-0381-T liite, vastine Kalamiehenkuja 7 huomautukseen
11 Paatoksen 19-0381-T liite, vastine Onkipojankuja 2 huomautukseen
12 RAM-asemapiirros, rakentamisenaikainen muutos sijaintiin

Oikaisuvaatimuksen sisalto:

Johtava rakennustarkastaja myonsi 9.10.2019 toimenpideluvan 19-0381-T § 536
(osoite Kalamiehenkuja 3) ilmavesilampdpumppujarjestelman ulkoyksikén melu- ja
nakdsuoja-aitaukselle. Paatdokseen jatettiin maaraaikaan mennessa oikaisuvaatimus.
Muutosta paatdokseen haetaan seuraavasti:

® Ensisijaisesti toimenpidelupaa ei tule myontaa.
® Toissijaisesti luvalle tulee asettaa sellaiset ehdot, jotka rajoittavat
toimenpideluvan mukaisen toimenpiteen aiheuttamia haittoja
naapurikiinteistoille, naapurikiinteistéjen asukkaille ja ymparistolle.
Muutoksenhakua perustellaan seuraavasti:

1. Perusteet
- Todellisuudessa kysymys on useita ilmavesilampdpumppujen ulkoyksikoita
kasittavan laitoksen sijoittamisesta tiheasti asutulle alueelle. Laitoksen
perustamisen katsotaan vaativan ymparistdvaikutusten selvittamisen.
Yksittainen ulkoyksikkd ei ole laitos, mutta useat samaan, ulkoyksikoita varten
rakennettuun rakennelmaan sijoitetut ulkoyksikot muodostavat laitoksen.

2. Virheellinen asiantuntijalausunto
- Lausunto ei ole luotettava. Lausunnon tueksi tehty laskelma on virheellinen,
koska ulkoyksikdita on useita kappaleita.

3. Laitteiston (laitoksen) sijoittaminen
- Naapurikiinteistolle aiheutuvaa meluhaittaa tulisi ensisijaisesti rajoittaa
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muuttamalla laitteiston sijainti sellaiseksi, etta naapurikiinteistoille ei aiheudu
meluhaittaa. Hakijalla on kiinteistdlla muita mahdollisuuksia laitteiston
sijoittamiseen.
Yhteenvetona oikaisuvaatimuksessa todetaan, etta toimenpiteen toteuttamisesta
aiheutuisi erityisesti raja-arvot ylittavaa ja muutoin liiallista meluhaittaa
naapurikiinteistolle ja ymparistdlle. Hakijan asiantuntijalausunto perustuu virheellisiin
lahtokohtiin. Naapurikiinteistdihin kohdistuvaa melurasitusta ei ole vahennetty
laitteiston sijoituspaikkaratkaisulla.

Oikaisuvaatimus on kokonaisuudessaan liitteena.
Taustaa ja toimenpideluvan kasittely:

Johtava rakennustarkastaja myénsi 9.10.2019 toimenpideluvan 19-0381-T § 536
ilmavesilampopumppujarjestelman ulkoyksikdn melu- ja nakodsuoja-aitaukselle.
Rakentamista ennakoivat tyot oli aloitettu ja lupaa haettiin talta osin jalkikateen.
Hakija oli saanut lupatarvetta kysellessaan vaarinkasityksen vuoksi vaaraa
informaatiota lupatarpeesta. Hakija oli nain ollen siind ymmarryksessa, etta
rakennusvalvontaviranomaisen lupaa kyseiselle toimenpiteelle ei tarvitse hakea.
Rakentaminen tuli ilmi naapurin yhteydenotosta, jonka jalkeen lupaa lahdettiin
hakemaan. Toimenpideluvan yhteydessa myonnettiin myos aloittamisoikeus
hankkeelle perustusten osalta. Hakija kuitenkin haki vakuutta vastaan toiden
suorittamista kayttéonottovaiheeseen saakka. Tama virheellinen kirjaus korjataan
talla paatoksella.

Lupa koski siis melu- ja nakdsuojarakennelmaa (aitausta), joka rakennetaan
rivitaloyhtion jatekatoksen viereen ilmavesilampdpumppujarjestelman ulkoyksikon
suojaksi seka naiden ulkoyksikéiden asentamista. Varsinaiset pumput sijaitsevat A-
rakennuksen vanhassa pannuhuoneessa. Luvalla haettiin myds A-rakennukseen
julkisivumuutosta, jossa vanhan piipun kylkeen asennetaan uusi poistoilmakanava.

Hankkeeseen on liitetty asiantuntijan laatima meluselvitys, jossa on tarkasteltu
meluntorjuntatoimenpiteita laskennallisesti. Selvityksen mukaan meluntorjunta
koostuu kahdesta osasta: laitteeseen asennettavista melusuojista seka sen
laheisyyteen rakennettavasta meluesteesta. Meluesteen tulee selvityksen mukaan olla
tiivis, kiintea aukoton ja maahan asti ulottuva vahintaan 2,3 metria korkea seinama
vahintaan kolmella sivulla. Suunnitelma toteuttaa tata ohjeistusta.

Hankkeeseen on lupavalmistelun yhteydessa pyydetty myds terveysviranomaisen
lausunto. Lausunnossa todettiin seuraavaa: "Ymparistdministerion ohjeessa
rakennuksen aaniymparistdsta (2018) esitettyjen vaatimusten lisaksi on huomioitava,
ettei ilmavesilampdpumppujen kaytosta saa aiheutua asumisterveysasetuksessa 545
/2015 (128) maariteltyjen melun toimenpiderajojen ylittavaa meluhaittaa lahialueen
asuntojen sisatiloihin."

Luvan yhteydessa haettiin vahaisena poikkeuksena ulkoyksion suojarakenteen
sijoittamista osittain istutettavalle tontin osalle. Hakija perustelee ulkoilmayksikdiden
sijoitusta seuraavasti: "ulkoilmayksikoiden sijoitus lahella teknista tilaa, riittava
operointitila jatteenkerailyajoneuvoille seka muille tontilla kayville raskaille
ajoneuvoille, ulkoilmayksikoiden nako- ja melusuojien rakentaminen siten etta
ulkoyksikaille jaa riittava huoltotila seka ilmatila ulkoyksikdn sisaanpuhallukselle.”
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Kaavoitus puolsi hakemusta. Kyse on rakennelman (aitauksesta) rakentamisesta.
Melusuoja-aitaus sijoittuu noin metrin istutettavalle tontin osalle. Lahimpaan naapurin
rajaan on 4,1 metria. Poikkeamista asemakaavasta voidaan pitaa vahaisena ja se on
mydnnettavissa MRL 175 8&:n perusteella.

Vastineet oikaisuvaatimuksen perusteluihin:

Hakijalle on annettu mahdollisuus antaa vastine jatettyyn oikaisuvaatimukseen. Hakija
on todennut, ettei Asunto Oy Kalamestarinranta jata erillista vastinetta, vaan hakija
pitaytyy aiemmin naapurin kuulemisen yhteydessa annettuihin vastineisiin. Nama
aiemmin annetut vastineet (lyhennettynad) ja rakennustarkastajan vastine
perusteluihin ovat seuraavat:

1. Perusteet
Hakija on kuulemisen yhteydessa antanut vastineen, jossa todetaan mm.:
- VILP jarjestelIman ulkoyksikdn tekniikka koostuu kahdesta tarkoitukseen
suunniteltujen varindvaimentimen paadlle asennettavasta yléspain puhaltavasta
puhaltimesta. Varsinaiset pumput sijaitsevat A-rakennuksen "pannuhuoneessa".
- Suojarakennus on ylaosastaan avoin, my6s puhaltimien tuloilma otetaan
avoimen ylaosan kautta. Varitys sulautetaan tontilla olevaan muuhun
rakennuskantaan.
Rakennustarkastajan vastine:
Hakemus koski kahden ulkoyksikon sijoittamista piha-alueelle, ndiden nako-ja
melusuojarakennelman seka olevan rivitalon julkisivuun vanhan piipun kylkeen
asennettavan uuden poistoilmakanava rakentamista. Hankkeen paasuunnittelijan
antamien tietojen mukaan yhden laitteen mitat ovat 2,878 x 1,210 metria ja
kokonaiskorkeus on jalustan kanssa 2,3 metria. Nako- ja melusuoja-aitauksen korkeus
on sama. Laitteen toiminnan kannalta ulospuhalluksen tulee olla samassa tasossa
kuin ymparoiva rakenne. Olevan rivitalon piipun kylkeen asennetaan
ylildmmaénpoistopuhaltimen poistoilmakanava. Hankkeelle on edellytetty maankaytto-
ja rakennuslain 126 8:n mukaista toimenpidelupaa, jota on lahdetty hakemaan. Kyse
ei ole laitoksesta, joka esimerkiksi tarvitsisi ymparistoluvan. Ymparistovaikutusten
arvioimisen osalta sovelletaan maankayttd- ja rakennuslain 135 8:n edellytyksia, jonka
mukaan hanke ei saa tarpeettomasti haitata naapuria tai vaikeuttaa naapurikiinteiston
sopivaa rakentamista. Asiantuntijan laatiman meluselvityksen mukaan naapurustoon
ei kohdistu valtioneuvoston ohjearoja ylittavaa meluhaittaa.

2. Virheellinen asiantuntijalausunto
Hakija on kuulemisen yhteydessa antanut vastineen, jossa todetaan mm.:
- Jarjestelma aiheuttamaa melua voidaan kuvata sanoilla humina tai kohina.
Vastaavataajuista melua tuottavat mm. alueen ajoneuvoliikenne seka
satunnaisesti myos lentoliikenne.
- Ulkoyksikdn seinien ja puhaltimen ylds suuntautuvan "vapaan melun" keila on
sellainen, ettd melu suuntautuu lahirakennusten yli.
- Meluesteiden suunnittelu perustuu laitteiden maksimitehoon.
Tarkistusmittaukset melutasosta toteutetaan kohteen lahietdisyydelta hankkeen
valmistettua.
- Akustikot selvityksen tarkoitus on etsia keinot, joilla voidaan toteuttaa
jarjestelma maaraysten mukaisesti.



Tuusulan kunta Poytakirja 8/2019 15 (20)
Rakennusvalvontajaosto 05.11.2019

Tama asiakirja on sahkdisesti hyvaksytty Tuusula asianhallintajarjestelmassa

Rakennustarkastajan vastine:

Hankkeeseen on liitetty Helimaki Akustiikot Oy:n laatima meluselvitys (Selvitys
lampdpumppujen meluntorjunnasta), joka on pohjautunut laskennalliseen
tarkasteluun. Selvityksen kohdassa 1 on todettu, ettd As Oy Kalamiehenranta c/o
Realia Isannointi Oy on tilannut selvityksen tontille sijoitettavien kahden
lampdpumpun meluntorjunnasta kohteeseen As Oy Kalamiehenranta. Lausunnossa
tarkastellaan, milla toimenpiteilla laitteiden aiheuttama aanitaso tayttaa sille asetetut
vaatimukset. Selvityksessa on siis huomioitu kahden laitteen aiheuttamat melutasot ja
annettu selvitys siita, miten tdma on hallittavissa, jotta ymparistolle ei aiheutuisi
haittaa. Lupavalmistelijalla ei ole ollut tarpeen kyseenalaistaa selvityksen
oikeellisuutta, koska sen on laatinut alan asiantuntijat. Meluselvityksen tekijan
mukaan esitetylla melusuojauksella alitetaan valtioneuvoston asettamat melun
ohjearvot.

3. Laitteiston (laitoksen) sijoittaminen
Hakija on kuulemisen yhteydessa antanut vastineen, jossa todetaan mm.:
- VILP jarjestelman ulkoyksikdiden sijoitteluun vaikuttavat tontin olosuhteet seka
jarjestelman tekniset ominaisuudet. Ulkoyksikko ei voi sijaita liian kaukana
"pannuhuoneessa” olevista [ampdpumpuista.
- Rakennusten valisilla alueilla ei ole riittavasti tilaa ulkoyksikoille.
- Eri sijoitusvaihtoehtoja on tutkittu. Valittu vaihtoehto on yldspain suuntautuvan
melukeilan suhteen korkeusasemaltaan paras. Jarjestelman tuottama melutaso
alittaa saadetyt enimmaisarvot ja suunniteltu sijainti on huolella harkittu.
Ulkoyksikon esteettista haittaa alennetaan viheristutuksin.
Rakennustarkastajan vastine:
Hakija on esittanyt lupakasittelyn yhteydessa vastineessaan naapurin
huomautukseen, etta eri sijoitusvaihtoehtoja on tutkittu. Valittu vaihtoehto on
yléspain suuntautuvan melukeilan suhteen korkeusasemaltaan paras. Jarjestelman
tuottama melutaso alittaa saadetyt enimmaisarvot ja suunniteltu sijainti on huolella
harkittu. Ulkoyksikdn suojarakennelman esteettista haittaa alennetaan
viheristutuksin. Ymparistoministerion asetus rakennuksen aaniymparistdsta asettaa
ulkotilalle enimmaisaanitasot, jotka hankkeeseen liitettyjen selvitysten mukaan
toteutuvat haetulla sijainnilla.

Hakijan lupakasittelyn yhteydessa antamat vastineet ovat kokonaisuudessaan liitteena.
Asian ratkaisu ja perustelut:

Hanke on edellyttanyt maankaytto- ja rakennuslain (MRL) mukaisen toimenpideluvan,
MRL 126 §, 126a 8. Maankaytto- ja rakennuslain (MRL) 138 8:ssa on maaritelty
toimenpideluvan edellytykset. Maankaytéllisten ja ymparistdllisten vaikutusten
arvioimisen osalta noudatetaan kuitenkin MRL 135 8: edellytyksia.

Hankkeessa poiketaan vahaisesti asemakaavan mukaisesta rakennusalasta.
Rakennelma sijoittuu olevan jatekatoksen laheisyyteen ja varitykseltaan suoja-aitaus
sulautetaan tontilla olevaan muuhun rakennuskantaan. Katson, etta rakennelma
soveltuu ymparistéonsa. Aitauksen etdisyys naapurikiinteiston rajasta on 4,1 metria.
Rakennusalan ylitys on noin metrin. Aitaus (korkeus 2,3 metrid) on rinnastettavissa
sen vieressa olevaan jatesuojaan huomioiden koko ja muoto. Vahainen poikkeaminen
ei vaikeuta naapurikiinteiston kaavan mukaista rakentamista.
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Arvioitaessa hankkeen mahdollista meluhaittaa naapurille, on tukeuduttu
hankkeeseen liitetyn asiantuntijan antamiin reunaehtoihin laitteen aiheuttaman
meluhaitan poistamiseksi. Meluselvityksen tekijan mukaan esitetylld melusuojauksella
alitetaan valtioneuvoston asettamat melun ohjearvot. Nama toteutuvat annettujen
selvitysten mukaisesti niin piha-alueella kuin [ahialueen asunnoissakin. Nain
toteutettuna hanke ei mita ilmeisimmin haittaa tarpeettomasti naapureita.

Toimenpideluvan yhteydessa on anottu aloittamisoikeutta perustellen hakemusta
siten, etta lammitysjarjestelman uusiminen on valttamaton. Nykyinen jarjestelma on
noin 50 vuotta ja lammityskausi on jo kdynnissa. Johtavan rakennustarkastajan
paatdksessa on virheellisesti mainittu aloittamisoikeuden osalta, etta aloittamisoikeus
myonnetaan vain perustustdiden osalta. Aloittamisoikeus on anottu kuitenkin
kayttéonoton osalta, joten tama korjataan paatdosehdotuksessa seuraavasti: ”
Mydnnetadan maankaytto- ja rakennuslain 144 8:n mukainen lupa suorittaa tyot
kayttdonottovaiheeseen saakka.” MRL 144 8:n mukaan aloittamisoikeus voidaan antaa
perustellusta syysta osaksi tai kokonaan ennen kuin toimenpidelupa on saanut
lainvoiman.

Jotta voidaan varmistua siita, etta laitteiden ymparille rakennettavalla
melusuojauksella alitetaan valtioneuvoston asettamat melun ohjearvot ja hanke
toteuttaa ymparistoministerion asetusta rakennuksen aaniymparistosta, on
paatdsehdotuksessa lisatty lupaehto johtavan rakennustarkastajan paatokseen
melutasojen mittauksesta kayttdonoton yhteydessa.

Hakija on liittanyt hankkeelle hyvaksyttavaksi uuden asemapiirroksen, jossa
rakennelman sijaintia on hiukan muutettu. Suojarakennelman etdisyys muutetussa
suunnitelmassa ei poikkea alkuperaisesta suunnitelmasta, mutta sijoittuminen
istutettavalle tontin osalla poikkeaa hiukan myodnnetysta. Hakija perustelee muutosta
sill, etta jatehuollon ajoneuvolla on nain parempi paasy jatekatoksen viereen ja uusi
asemointi suojaa myds Onkipojankuja 2 kiinteistda meluvaikutukselta peremmin
(avoimempi seind on oman kiinteiston asuntoihin pain). Muutos mydnnettyyn
suunnitelmaan on sen verran pieni, etta se voidaan hyvaksya rakentamisenaikaisena
(RAM) muutoksena.

Liitteet:

Johtavan rakennustarkastajan lupapaatos 19-0381-T ja siihen liittyvat liitteet 6 kpl
Lupapaatoksen 19-0381-T yhteydessa hyvaksytty asemapiirros

Lupapaatoksen 19-0381-T yhteydessa hyvaksytty pohjapiirros

Lupapaatoksen 19-0381-T yhteydessa hyvaksytyt julkisivut

RAM-asemapiirros, rakentamisenaikainen muutos sijaintiin

Ehdotus
Esittelija: Johanna Aho, johtava rakennustarkastaja

Rakennusvalvontajaos paattaa

merkita tiedoksi oikaisuvaatimuksen liitteineen
yhtya johtavan rakennustarkastajan nakemykseen asiassa ja hylata
oikaisuvaatimuksen ensisijaisen vaatimuksen osalta aiheettomana

® yhtya oikaisuvaatimuksen toissijaiseen vaatimukseen ja tdydentaa johtavan
rakennustarkastajan tekemaa paatosta 19-0381-T § 536 muut ehdot -kohdan
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osalta siten, etta kayttddnoton yhteydessa hakijan tulee mittauttaa todelliset
aanitasot ja raportti tasta tulee liittaa lupapistepalveluun hankkeelle. Mikali
toteutetulla melusuojauksella ei aliteta valtioneuvoston asettamia melun
ohjearvoja, tulee valittdmasti ryhtya toimenpiteisiin ja muutokset tulee
hyvaksyttaa rakennusvalvontaviranomaisella.

hyvaksya esitetyn muutospiirustuksen rakennelman sijoituksen osalta
korjata johtavan rakennustarkastajan paatdksen 19-0381-T § 536 yhteydessa
tehdyn aloittamisoikeuspaatdksen kirjoitusvirhe siten, etta tyot voidaan
suorittaa jatettya vakuutta vastaan kayttoonottovaiheeseen.

Paatos

Rakennusvalvontajaos paatti
merkita tiedoksi oikaisuvaatimuksen liitteineen
yhtya johtavan rakennustarkastajan nakemykseen asiassa ja hylata
oikaisuvaatimuksen ensisijaisen vaatimuksen osalta aiheettomana

® yhtya oikaisuvaatimuksen toissijaiseen vaatimukseen ja tdydentaa johtavan

rakennustarkastajan tekemaa paatosta 19-0381-T § 536 muut ehdot -kohdan
osalta siten, etta kayttddnoton yhteydessa hakijan tulee mittauttaa todelliset
aanitasot ja raportti tasta tulee liittaa lupapistepalveluun hankkeelle. Mikali
toteutetulla melusuojauksella ei aliteta valtioneuvoston asettamia melun
ohjearvoja, tulee valittémasti ryhtya toimenpiteisiin ja muutokset tulee
hyvaksyttaa rakennusvalvontaviranomaisella.
hyvaksya esitetyn muutospiirustuksen rakennelman sijoituksen osalta
korjata johtavan rakennustarkastajan paatoksen 19-0381-T § 536 yhteydessa
tehdyn aloittamisoikeuspaatoksen kirjoitusvirhe siten, etta tyot voidaan
suorittaa jatettya vakuutta vastaan kayttoonottovaiheeseen.

Tiedoksi
hakija, oikaisuvaatimuksen tekija
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8§ 41
Muut asiat

® Ehdotus kokousaikatauluksi 2020. Paatdés Tammikuun kokouksessa.

® Hyvinvointikertomus 2017 - 2018 ja -suunnitelma 2019 - 2021

® Viranhaltijapaatos: TUUDNo-2019-2122, Lupapisteen ohjelmistorobotti
pilottihanke

Ehdotus
Esittelija: Johanna Aho, johtava rakennustarkastaja

Rakennusvalvontajaosto paattaa merkita tiedoksi ja keskustella seuraavista asioista:

® Ehdotus kokousaikatauluksi 2020. Paatés Tammikuun kokouksessa.

® Hyvinvointikertomus 2017 - 2018 ja -suunnitelma 2019 - 2021

® Viranhaltijapaatds: TUUDNo0-2019-2122, Lupapisteen ohjelmistorobotti
pilottihanke

Paatos
Rakennusvalvontajaosto paatti merkita tiedoksi ja keskustella seuraavista asioista:
® Ehdotus kokousaikatauluksi 2020. Jaosto kokoontuisi Tiistaisin klo 17:00,
paivamaarilla 14.1, 11.2, 3.3, 7.4, 5.5, 2.6, 25.8, 8.9, 13.10, 3.11, 8.12. Jaosto
paattaa aikataulusta Tammikuun kokouksessa.
® Puheenjohtajan ehdotuksesta jaosto paatti, etta jaosto nauttii yhdessa iltapalaa
14.1.2020.
® Hyvinvointikertomus 2017 - 2018 ja -suunnitelma 2019 - 2021
® Viranhaltijapaatos: TUUDNo-2019-2122, Lupapisteen ohjelmistorobotti
pilottihanke
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Hallintovalitus
§39, 840

Hallintovalitus
Valitusosoitus

Tahan paatokseen haetaan muutosta hallintovalituksella.

Rakennus- ja toimenpidelupa
Valitusoikeus on:

viereisen tai vastapaata olevan alueen omistajalla ja haltijalla,
sellaisen kiinteistdon omistajalla ja haltijalla, jonka rakentamiseen tai muuhun
kayttamiseen paatos voi olennaisesti vaikuttaa,
® silla, jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun paatos valittdmasti vaikuttaa
(asianosainen),
® kunnalla
Purkamis- ja maisematyédlupa

Valitusoikeus on:

® silla, jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun paatos valittomasti vaikuttaa

(asianosainen),
kunnan jasenella,
kunnalla ja naapurikunnalla, jonka maankayton suunnitteluun paatds vaikuttaa,
myds elinkeino-, liikenne- ja ympadristokeskuksella on valitusoikeus rakennuksen
purkamista koskevasta paatoksesta silloin, kun rakennus on valtakunnallisesti tai
maakunnallisesti merkittava. Jos rakennusluvan mukainen rakentaminen
merkitsee purkamislupaa edellyttavan valtakunnallisesti tai maakunnallisesti
merkittavan rakennuksen purkamista, valitusoikeus rakennusluvasta on myds
elinkeino-, lilkenne- ja ymparistdkeskuksella.

Valitusviranomainen

Valitus tehdaan Helsingin hallinto-oikeudelle:
Helsingin hallinto-oikeus

Radanrakentajantie 5

00520 Helsinki

faksi: 029 56 42079

sahkoéposti: helsinki.hao@oikeus.fi
Valitusaika

Paatds on annettu julkipanon jalkeen. Valitus on tehtava 30 paivan kuluessa
paatoksen antamisesta. Paatoksen antamispaivaa ei lueta maaraaikaan. Jos
madraajan viimeinen paiva on pyhapaiva, itsendisyyspaiva, vapunpaiva, joulu- tai
juhannusaatto tai arkilauantai, saa valituksen toimittaa ensimmaisena arkipaivana sen
jalkeen.
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Valituskirjelma
Valituskirjelmdassa, joka on osoitettava valitusviranomaiselle, on ilmoitettava

® valittajan nimi, kotikunta, postiosoite ja puhelinnumero

® paatds, johon haetaan muutosta

® milta osin paatdksesta valitetaan ja mitd muutoksia siihen vaaditaan tehtavaksi
perusteet, joilla muutosta vaaditaan.

Valituskirjelman on valittajan tai valituskirjelman muun laatijan omakatisesti
allekirjoitettava. Jos ainoastaan laatija on allekirjoittanut valituskirjelman, siind on
mainittava myds laatijan ammatti, kotikunta, postiosoite ja puhelinnumero.

Valituskirjelmaan on liitettava

paatds, johon haetaan muutosta valittamalla, alkuperaisena tai jaljenndksena
todistus siita, mina padivana paatds on annettu tiedoksi, tai muu selvitys valitus-
ajan alkamisen ajankohdasta
® asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niita ole jo
aikaisemmin toimitettu viranomaiselle.
Asiamiehen, jollei han ole asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan saanut
oikeudenkayntiavustaja, on liitettava valitukseen valtakirja.

Valituskirjelman toimittaminen

Valituskirjelma on toimitettava valitusajan kuluessa valitusviranomaiselle.
Valituskirjelma tulee olla perilla valitusajan viimeisena paivana ennen viraston
aukiolon paattymista. Valituskirjelman ldhettaminen postitse tai sahkoisesti tapahtuu
lahettajan omalla vastuulla.

Oikeudenkayntimaksu

Hallinto-oikeudessa valituksen kasittelysta perittava oikeudenkayntimaksu on 260
euroa. Mikali hallinto-oikeus muuttaa valituksenalaista paatdsta muutoksenhakijan
eduksi, oikeudenkayntimaksua ei perita. Maksua ei mydskaan perita eraissa
asiaryhmissa eika mydskaan mikali asianosainen on muualla laissa vapautettu
maksusta. Maksuvelvollinen on vireillepanija ja maksu on valituskirjelmakohtainen.



